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Prezentowane dzieto jest plonem kilkuletniej wspdtpracy jezykoznawcdw z Uniwersy-
tetu Warszawskiego (oprocz wymienionego zespolu autorskiego na stronie tytutowej
znalazty si¢ jeszcze nazwiska Radostawa Pawelca i Ewy Rudnickiej) i Uniwersytetu
Moguncji. Jak napisano we wstepie, ideg stownika byto zebranie i systematyczne opi-
sanie nowego stownictwa polskiego, jakie si¢ pojawito po roku 1989, i poréwnanie go
ze stownictwem niemieckim, co z kolei miato dostarczy¢ materiatu do studiéw nad in-
ternacjonalizacjg (europeizacja) jezykow i wzajemnymi ich wptywami. Stownik zostat
wydany w Niemczech i jest przeznaczony przede wszystkim dla niemieckoj¢zycznego
odbiorcy, o czym swiadczy zarowno ustrukturyzowanie artykuléw hastowych, jak i fakt,
ze czg$¢ wstepna, a takze wszystkie objasnienia znakow, skrotow i symboli, zostala
wydrukowana tylko po niemiecku.

Pojecie neologizmu nalezy do mniej ostrych pojeé jezykoznawczych, gdyz w jego
definicjach operuje si¢ kategoriami takimi, jak stopien upowszechnienia, ponadindy-
widualno$é, nicobecnos¢ w opracowaniach leksykograficznych. Wszystkie te kryteria
sg jednak w pewnym stopniu umowne i moga prowadzi¢ do rozstrzygnie¢ albo me-
chanicznych (jak w wypadku postuzenia si¢ kryterium obecnosci w stowniku), albo
intuicyjnych. Autorzy omawianego zbioru zdaja sobie z tych trudno$ci sprawg, stad tez
mimo ze deklaruja, iz przedmiotem ich zainteresowania sg leksemy i zwiazki wyrazo-
we rodzime badz zapozyczone, ktdre upowszechnity si¢ w jezyku ogdlnym po 1989
roku, dopuszczaja wszak odstegpstwa, na przyktad na rzecz tak przez siebie nazywanych
,»heologizmow socjalistycznych”, wezesniej w stownikach nienotowanych ze wzgledow
cenzuralnych (np. sklep za zoltymi firankami, ubek, bezpieczniak, enerdowo, enerdo-
wiec), termindw dotyczacych muzyki mtodziezowej, takich jak rock, techno, czy nazw
potraw, ktdre uznaja za pseudoneologizmy, zapozyczenia z odmian specjalistycznych, jak
np. paella, kebab, calvados a nawet kiwi. Wtasnie obecno$¢ w komunikacji codzienne;j
pozwala autorom uznaé za neologizmy takie leksemy, jak betabloker, bioflawonoidy,
botoks, cellulit, feromony 1 in. Za neologizmy uznaje sie rowniez leksemy nazywajace
nowo powstate (czy $wiezo upowszechnione) wytwory cywilizacji, jak DVD, drukarka,



280 Piotr Zmigrodzki

drajwer, RAM, by pozostac¢ tylko przy terminologii komputerowej. Zasob leksykalny
stownika uzupelniajg takze liczne neologizmy stowotwodrcze, zwlaszcza z produktyw-
nymi formantami, np. -6wka, -owiec, euro-. Jesli doda¢ do tego, ze jednymi z najnow-
szych stow, jakie si¢ w opisie znalazly, sg ize-elity, moherowe berety 1 wyksztaiciuch',
mozemy stwierdzié, iz stownik przynosi prawdziwe bogactwo leksyki z réznych dzie-
dzin, a autorzy gromadzacy material nie byli oboj¢tni wobec tego, co przynosi zmie-
niajaca si¢ rzeczywistos¢ jezykowa®. Zasadniczym zroédtem materiatu (ktory obejmuje
ok. 3500 jednostek leksykalnych) byta analiza nowszych, wydanych po 1990 roku,
stownikow jezyka polskiego, prasy, publikacji ksiazkowych oraz wolnodostgpnych
zasobow internetowych.

Stownik ma zasadniczo uktad alfabetyczny (odstgpstwem sa zasady hastowania
jednostek nieciagtych, o czym ponizej), a artykut hastowy odznacza si¢ przejrzysta
struktura. Sktadaja si¢ na nia:

1. Forma hastowa — pojedynczy wyraz polski. Jednostki nieciagte (wsrod nich naj-
wigcej to frazeologizmy, frazemy i skrzydlate stowa) sa opisywane w podhastach
podtaczanych najczesciej do tego cztonu, ktéry je najlepiej motywuje, np. pod-
ziemie aborcyjne 1 turystyka aborcyjna pod hastem aboreyjny, moherowe berety
pod hastem moherowy). Dodatkowo, gwiazdka na koncu oznakowane sa formy
hastowe wyrazow, ktore wystepowaty przez 1989 rokiem, ale nie zanotowano ich
w stownikach (z reguty ze wzgledow cenzuralnych, np. ubek*), a takze neoseman-
tyzmow (np. géral* ‘nm. Mountainbike — rower gorski’).

2. Wariant ortograficzny formy hastowej, np. campus w hasle kampus, camcorder
w hasle kamkorder (warianty te stanowia rowniez hasta odsytaczowe).

3. Informacja o wymowie — podawana zwlaszcza wtedy, gdy taki sam graficznie
wyraz jest roznie wymawiany po polsku i niemiecku.

4. Informacje gramatyczne, takie jak rodzaj rzeczownika, koncéwka dopetniacza rze-
czownikow meskich, mianownik liczby mnogiej, gdy jest problematyczny, jak np.
luzak ‘mlody cztowiek o nadmiernie swobodnym sposobie bycia’— luzacy, aspekt
czasownika itp.

5. Kwalifikatory stylistyczno-pragmatyczne i/lub specjalistyczne — sg to skroty okre-
$len niemieckich, np. w hasle cool — ugs. — umgangssprachlich (potocznie).

6. Definicja— jest to opis znaczenia jednostki polskiej, przedstawiony w jezyku nie-
mieckim.

7. Ekwiwalent niemiecki. Moga to by¢ réwniez formacje potencjalne, swoiste autor-
skie propozycje wobec niemieckiego uzusu, notowane z gwiazdka na poczatku,
np. *lepperisieren (odpowiednik polskiego lepperyzowac). Niektore jednostki lek-

! Nawiasem méwiac, leksem ten zostat opisany w stowniku bardzo starannie, wyrdzniono jego
dwa odcienie znaczeniowe. Szkoda, ze zabraklo informacji, iz zostal on ukuty nie przez Ludwika
Dorna, ale przez Romana Zimanda, thumacza dziet Aleksandra Sotzenicyna. Wiadomo$¢ ta przydataby
sig, jezeli nawet nie Niemcom, to polskim czytelnikom stownika, gdyz jest dos¢ stabo znana.

2 W rozwazaniach pojawiaja si¢, jako przyktady, rowniez takie neologizmy, czy raczej okazjo-
nalizmy reklamowe, jak czasopodwajacz, ktérych jednak stusznie nie wciaga si¢ do hastowej czegsci
leksykonu.
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sykalne ekwiwalentdw nie maja, wowczas caty opis koncentruje si¢ na uscislonej
definicji.

8. Przyktady — materiat ilustracyjny (tylko w jezyku polskim) czerpie si¢ najczgsciej
ze zrodet internetowych (jako lokalizacje sa podawane adresy witryn) lub bezpo-
$rednio z prasy.

9. Informacja o zanotowaniu hasta w stownikach (chodzi o stowniki ogdlne i wybrane
specjalistyczne, wymienione we wstepie®) oraz innych zrodtach (przede wszystkim
dotyczy to tomdéw z cyklu Nowe stownictwo polskie oraz korpusu PWN).

10. Informacja etymologiczna — dotyczy zwlaszcza anglicyzmow, polega na wska-
zaniu ich postaci graficznej w angielszczyznie (gdy jest odmienna od tej przyjetej
w polszczyznie).

11. Informacja ,historyczno-kulturalna” (kulturhistorische Information) — pojawia sie
w niektorych hastach, np. falandyzacja, cud nad Wisla, puscié¢ kogo$ w skarpet-
kach, i jak sama nazwa wskazuje, polega na doprecyzowaniu okolicznosci histo-
rycznych lub politycznych zwiazanych ze zrédtem danej jednostki jezykowe;.

12. Polnisch-deutsche Kontraste — dodatkowa informacja o réznicach w uzyciu jed-
nostki w jezyku niemieckim w stosunku do polskiego (np. w hasle hat-trick infor-
muje si¢, ze w niemieckim leksem ten ma szersze znaczenie i dotyczy potrdjnego
sukcesu w kazdej dyscyplinie sportowej, nie tylko — jak w polszczyznie — zdo-
bycia trzech bramek w pitce noznej).

13. Odsytacze do haset o podobnym znaczeniu, np. w hasle dekomunizowa¢é odsyta
si¢ do odkomunizowaé, odkomuszy¢.

Prezentowany stownik nalezy ocenia¢ na dwéch ptaszeczyznach: jako dzieto lek-
sykograficzne, majace stuzyé przede wszystkim praktyce, ale rowniez jako materiat
jezykowy, ktoéry moze by¢ przedmiotem dalszych analiz. Jesli idzie o wzgledy prak-
tyczne, wydaje si¢, ze stownik czyni zado$¢ oczekiwaniom projektowanego uzytkow-
nika, jako dwujezyczny stownik bierny przeznaczony dla Niemcow. Moze rdwniez by¢
przydatny dla czytelnikow polskojezycznych, jednak w ograniczonym stopniu, przede
wszystkim dlatego, ze cho¢ podaje odpowiedniki niemieckie w zasadzie wszystkich
zarejestrowanych jednostek polskich?, nie informuje jednak o szczegoétach ich uzycia
w tekstach niemieckich, co byloby potrzebne zwtaszcza wtedy, gdy polska jednostka
ma kilka ekwiwalentéw. Ze wzgledu na ,,intensywny”, a nie ,,ekstensywny” charakter
opisu (tzn. poddanie szczegdtowej analizie stosunkowo niewielkiego zbioru jednostek)
trzeba uzna¢, ze opracowanie to w aktualnym ksztalcie nie jest zbyt odpowiednie dla
masowego odbiorcy, a sama konstrukcja opisu nadaje mu raczej charakter naukowo-
-dokumentacyjny niz popularny. Ustalenia polsko-niemieckiego zespotu badaczy moga
wszak zosta¢ przeniesione do stownikow popularnych.

3 Jak mozna si¢ domysli¢ (por. oznaczenia SW 1996 np. w hastach fajans, faks, faksowacé),

jednym z wykorzystywanych stownikow byt Stownik wspolczesnego jezyka polskiego pod red. Bo-
gustawa Dunaja. Jednak w wykazie skr6tow na poczatku ksiazki zostat on pominigty.
4 Wyjatki to przede wszystkim niektore frazeologizmy.
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Jesli idzie o walory tego dzieta jako skarbnicy materialu jezykowego, nasuwaja si¢
nastepujace spostrzezenia: po pierwsze, wigkszos¢ odnotowanych tu neologizméw to
$wiadectwo rozwoju kultury, zwlaszcza nauki i techniki (przede wszystkim te zwigza-
ne z technika komputerows), liczna jest takze grupa jednostek zwiazanych tematycz-
nie z realiami zycia politycznego (np. /ustracja, teczki 1 pochodne, ztozenia z cztonem
euro-). Wyodrgbnia sie tez grupa leksemow wcezesniej w stownikach ze wzgledow po-
litycznych pomijanych. Staje si¢ wigc ten stownik réwniez zrodtem informacji o spe-
cyfice czaséw najnowszych, ale takze i tych niedawno minionych. Po drugie, zwraca
uwage nasycenie stownika internacjonalizmami, jednostkami majacymi podobna lub
identyczna form¢ w obu zestawianych jezykach — a w wiekszosci wypadkdw forma ta
jest zreszta pochodzenia angielskiego. Potwierdza to tez¢ o dominacji stownictwa an-
gielskiego we wspotczesnej Europie 1 wskazuje, ze nie tylko jezyk polski, ale rowniez
niemiecki si¢ tej tendencji nie opart.

Podsumowujac, mozna wigc stwierdzi¢, ze sporzadzanie osobnych stownikow neo-
logizméw, w tym takze stownikéw dwujezycznych, jest zadaniem owocnym i poucza-
jacym, wartym dalszej aktywnosci jezykoznawcdw zarowno ze wzgledu na korzysci
czysto naukowe, jak i te praktyczne: leksykograficzne.
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